UCHWALA NR XXIX//2021
RADY GMINY USTRONIE MORSKIE
z dnia 28 stycznia 2021 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno§¢ Wéjta Gminy Ustronie Morskie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 i art. 18b ustl ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym.(t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 713 ze zm.) oraz art. 229 pkt. 3 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz.
256 ze zm.) Rada Gminy Ustronie Morskie uchwala, co nast¢puje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 13 pazdziernika 2020 r. skargi na dziatalnos¢ Wojta
Gminy Ustronie Morskie-umorzenie postgpowania administracyjnego, a takze po zapoznaniu
sic ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji w sprawie zarzutow postawionych w
skardze, Rada Gminy Ustronie Morskie uznaje skarge za bezzasadng, z przyczyn okreslonych
w uzasadnieniu stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Ustronie Morskie do zawiadomienia
skarzacego o sposobie zatatwienia skargi, poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaty wraz
z zatgcznikiem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia

Przewodniczgcy Rady Gminy
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UZASADNIENIE

W dniu 13 pazdziernika 2020 r. do Rady Gminy Ustronie Morskie
wplyneta (przekazana przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze) skarga
mieszkanca Ustronia Morskiego na dziatalnos¢ Wojta Gminy Ustronie
Morskie. W skardze zarzucono Wéjtowi naruszenie zasady praworzadnosci
oraz interesu skarzacego poprzez wydanie decyzji na podstawie art. 59 ust. 2
i ust. 3 pkt 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
ktorego umorzenia domagal si¢ skarzacy.

Podczas posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji w dniu 23
pazdziernika 2020 r. pracownik Urzedu Gminy Ewa Ostrowska wyjasnita
ww. sprawe wskazujac podstawy prawne dziatania Wojta Gminy. Skarzacy
na posiedzeniu wskazal, ze oczekuje od Komisji wyjasnienia podstaw
prawnych wydanej przez Wéjta decyzji.

Po zapoznaniu sie z wyjasnieniami skarzacego oraz pracownika Urzedu
Gminy ustalono, iz kwestia umorzenia postepowania uregulowana jest w art.
105 Kodeksu postepowania administracyjnego, ktéry mowi, iz:

§ 1. Gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato sie bezprzedmiotowe
w calosci albo w czesci, organ administracji publicznej wydaje decyzje o
umorzeniu postepowania odpowiednio w catosci albo w czesci.

§ 2. Organ administracji publicznej moze umorzy¢ postepowanie, jezeli
wystapi o to strona, na ktorej zadanie postepowanie zostalo wszczete, a nie
sprzeciwiaja sie temu inne strony oraz gdy nie jest to sprzeczne z interesem
spotecznym.

Z przepisow tych jednoznacznie wynika, Ze postepowanie
administracyjne umorzy¢ moze jedynie organ prowadzacy postepowanie.
Rada Gminy nie ma kompetencji aby zaja¢ stanowisko w sprawie umorzenia
tego postepowania.

Za nietrafiony nalezy uznaé rowniez zarzut skarzacego, iz nie wie on
jakich nieprawidtowosci doszukuje sie organ. Ogledziny sa bowiem jednym z
dowodéw przeprowadzanych w toku postepowania, a organ administracji
przeprowadza je jako czynnos¢ dowodowa, a nie ,doszukujac sie
nieprawidlowosci”. Nieprawidlowosci moga wyjs¢ na jaw po przeprowadzeniu
ogledzin, ale fakt ich prowadzenia nie oznacza, ze organ administracji
doszukuje sie konkretnych nieprawidlowosci, a jedynie bada czy takowe w
ogble wystepuja.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 59 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (wobec faktu, ze nieruchomosc objeta jest
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego) wskaza¢ nalezy, ze
rowniez ten zarzut jest bledny szereg orzeczen Sadéw Administracyjnych
wskazuje na to, ze przepis ten moze mie¢ zastosowanie rowniez w przypadku
nieruchomoséci  objetych ~ MPZP, (np. Wyrok Naczelnego  Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 21 stycznia 2009 r. w sprawie II OSK
6/08, Wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 6
pazdziernika 2010 r. w sprawie IV SA/Po 493/10, Wyrok Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego z dnia 21 listopada 2012 r. w sprawie II SA/Gd
440/12).

Ostatni z zarzutéw zawartych w skardze dotyczyt naruszenia prawa do
zapoznania sie z aktami. Jak wynika ze znajdujacej si¢ w aktach sprawy



notatki w dniu 17 wrzesnia 2020 r. akta sprawy zostaly udostepnione
skarzacemu. Jedynym dokumentem, ktory nie byl mu udostepniony byta
informacja z rejestru gruntow, ktory zostala wydrukowana wylacznie do
celow stuzbowych bez prawa udostepniania osobom trzecim.

Wskazaé¢ nalezy rowniez, ze Rada Gminy nie posiada kompetencji do
ustalenia podstawy prawnej dzialania innych organéw, a w ramach
rozpatrywania skargi ocenia jedynie dzialania Woéjta w aspekcie zgodnosci z
prawem.

Wobec powyzszego skarge nalezy uznaé za bezzasadna.



