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Sz. P. Urszula Kraska-Smilgiewicz
Radna Gminy Ustronie Morskie

za posrednictwem

Sz. P. Krzysztofa Grzywnowicza
Przewodniczgcego Rady Gminy
Ustronie Morskie

Szanowny Panie Przewodniczacy,

W odpowiedzi na interpelacje radnej, Pani Urszuli Kraski-Smilgiewicz z dnia 08.10.2025 r.
przekazuje informacje w przedmiotowej sprawie:

1. Czy zgodnie z ustawa o samorzadzie gminnym ustawa o finansach publicznych Rada Sotecka jest
organem odpowiedzialnym za dyscypline finanséw publicznych? Czy nie jest prawda, ze za
ewentualne naruszenia dyscypliny finansowej odpowiada Wéjt jako organ wykonawczy gminy czy
Skarbnik oraz jednostki organizacyjne gminy, a nie Softys czy Rada Sotecka, ktéra jest organem
pomocniczym, nie posiada osobowosci prawnej oraz nie ma uprawniers do dysponowania
srodkami publicznymi ani do ich zatwierdzania. ?

Co do zasady, przez nadzér tak.

2. Czy to prawda, ze Sotectwo Ustronie Morskie, rozpoczeto pierwsza prace nad
zagospodarowaniem terenu dziatki 72/4 w Ustroniu Morskim, juz w roku 2023 r., ustalajac budzet
na rok 20247 Ktory to budzet zostat przegtosowany przez Zebranie Wiejskie oraz poprzednia Rade
Gminy?

Prawdopodobnie tak.

3. Czy nie jest prawda, ze zakup wizualizacji i dokumentacji koncepcyjnych (tak jak mapy da celow
projektowych, wizualizacje czy inne opracowania) jest integralnym elementem przygotowania
inwestycji i nie stanowi samodzielnej, oderwanej od catosci realizacji koncepcji?

Zazwyczaj tak.

4. Czy nie jest prawdg, ze to nie Rada Sotecka zmieniata koncepcje zagospodarowania (pierwotna
koncepcja usadowienia na dziatce 72/4 metalowej tawki serca), lecz gmina - poprzez swoje
jednostki i decyzje Wojta - odstapita od jej realizacji, nie przedstawiajac przy tym zadnej formalnej



dokumentacji (technicznej, prawnej, finansowej czy architektonicznej), ktéra uzasadniataby taka
zmiang?

Nie jest.

5. W sytuacji braku jakichkolwiek spotkar i konsultacji, czy mozna w jakikolwiek sposdb
przypisywac Radzie Soteckiej odpowiedzialno$¢ za obecng sytuacje, ze fawka serce nada stoina
bazie GOSIR?

Tak.

6. Czy Rada Softecka ma jakiekolwiek umocowanie prawne, aby przyspiesza¢ dziatania urzedu
w zakresie montazu mienia gminnego, czy sa to wytacznie kompetencje gminy i Wojta?

Nie.

7. Czy nie jest prawdg, ze ustne podwazanie koncepcji na komisjach budzetowych, bez
przedstawienia dokumentacji, mogto wprowadzi¢ radnych i mieszkarficéw w bfad iw efekcie
doprowadzi¢ do préby sprzedazy dziatki, zamiast do rzetelnej realizacji planowanego
przedsiewziecia lub szukania innych koncepcji zagospodarowania tego terenu?

Mogto lub nie mogto.

8. Jezeli pierwotna koncepcja nie mogta zosta¢ wykonana - na jakiej podstawie podjeto taka
decyzje? Prosze o wskazanie dokumentacji finansowej, architektonicznej, technicznej, ekspertyz
lub analiz, ktére byty podstawa do stwierdzenia, ze montaz fawki na dziatce 72/4 nie jest mozliwy.

Jezeli zostanie podjeta taka decyzja, zostang wskazane rowniez jej podstawy.

9. Kto odpowiada za zabezpieczenie i przechowywanie mienia gminnego, W tym tawki-serca",
ktéra obecnie stoi na bazie GOSIR w Ustroniu Morskim?

Za mienie gminne odpowiadajg okreslone jednostki organizacyjne zgodnie ze stanem
przypisania danego mienia.

10. Czy przed wprowadzeniem do budzetu gminy i skierowaniem do realizacji przedsigwzigcia

o wartosci 25.975,25 zt dokonano w Urzedzie analizy technicznej lub urbanistycznej dotyczacej
mozliwosci jego realizacji na dziatce nr 72/4? Jesli nie, to czy taka dokumentacja jest wymagana,
kto za takie analizy odpowiada w gminie i czy mozna za ich brak wini¢ spotecznikow z Rady
Soteckiej, ktorzy stanowig jedynie ciato doradcze ?

Nie ma dokumentacji potwierdzajacej przeprowadzenia powyzszych. To zalezy. Nie mozna.

11. Czy GOSIR jako Jednostka Organizacyjna gminy, miat obowigzek nalezycie zabezpieczy¢
powierzone mu mienie i dlaczego element ten zostat pozostawiony w miejscu, ktore moze
prowadzi¢ do jego uszkodzenia lub zniszczenia?

GOSIR zabezpiecza powierzone mu mienie.

12. Jakie dziatania zostaty podjete przez Urzad w zwigzku z ujawnieniem karygodnego bataganu na
bazie GOSIR przez Radng Urszule Czachorowska w swoim zapytaniu Radnej Gminy z dnia 25-09-
2025 roku w sprawie nowego miejsca relaksu w ramach funduszu soteckiego? Zdjecie z zapytania
Radnej w zataczeniu

Zdjecie przedstawia miejsce sktadowania gruzu.

13. Czy Rada Sotecka powinna we wiasnym zakresie przechowywac zakupiong przez gming
metalowa fawke serce na swoich prywatnych posesjach, czy tez obowigzek zabezpieczenia
i przechowywania mienia gminnego spoczywa na gminie i jej jednostkach?

Tak.



14. Czy Rada Sotecka powinna samodzielnie montowac tawke na gminnym gruncie, czy jest to
zadanie organu wykonawczego danej gminy i to gmina, jako organ wykonawczy, ma obowigzek
zleci¢ montaz zakupionej instalacji i doprowadzi¢ do jej udostepnienia mieszkaricom i turystom
przy wspotpracy ze spotecznikami?

Moze we wspotpracy.

15. Czy prawd3 jest, Zze Rada Sofecka poprosita o spotkanie z dziatem inwestycji a doktadnie z Panig
kierownik Elzbieta Retyk, w celu rozpoczecia rozméw i prac nad koncepcja zagospodarowania
dziatki 72/4 a doktadnie nad posadowieniem na niej metalowej tawki serce. Czy Pan Wéjt
zaprzeczy, ze spotkanie to, odbyto sie 23-01-2025 a uczestniczyli w nim: Wéjt Gminy Grzegorz
Czachorowski, Skarbnik Gminy Jarostaw Baranski, kierownik dziatu inwestycji Elzbieta Retyk, oraz
radne rady Soteckiej: Beata Banasiak, Matgorzata Winiecka oraz Urszula Kraska-Smilgiewicz. Byt to
tez dzien, w ktédrym Wajt przekazat klucze do swietlicy soteckie;.

Nie zaprzeczy.

16. Czy prawdg jest, ze na tym spotkaniu 23-01-2025 r., na wniosek Rady Soteckiej, Wdjt Gminy
zgodzit sie pokry¢ koszt stworzenia mapy do celéw projektowych i sprawdzenia mozliwosci
realizacji koncepcji posadowienia na gérce ,,metalowej tawki serce” i wydat w tym celu
odpowiednie dyspozycje dziatowi inwestycji do organizacji spotkania z architektem? Czy Waijt
zaprzeczy, ze takie spotkanie zostato zaplanowane?

Nie zaprzeczy.

17.Czy w tym kontekscie mozna uznac, ze Rada Sotecka dziatata w jakiejkolwiek nieswiadomosci
lub ,,matni proceduralnej", skoro w przesztosci zrealizowata z powodzeniem szereg inwestycji,
takich jak: napis ,| Love Ustronie Morskie" przy osrodku zdrowia, rondo w centrum miejscowosci
obok Kosciota, rondo Marysin, zagospodarowanie catej strefy relaksu przy GOSIR (wraz z instalacja
swietlng itp.), fontanna oraz tawki przy Gminnym Osrodku Kultury? Czy w tej sytuacji mozna uznac,
ze Rada Sotecka wraz Sottysem poczynili zatozenia, Ze do realizacji posadowienia fawki serca na
gorce potrzebne bedzie tylko zgtoszenie robdt, jak bezpodstawnie ocenita dziatania spofecznikow
Radna Urszula Czachorowska w pytaniu 7 w swoim ,,Zapytaniu Radnej Gminy z dnia 25-09-2025
roku w sprawie nowego miejsca relaksu w ramach funduszu soteckiego?" Zapytanie Radnej w
zatgczeniu.

Trudno odniesc sie do pytania w czym dziatata Rada Sotecka oraz jakie poczynita zatozenia.

18. Czyz nieprawdg jest, ze w nawigzaniu do w/w punktow juz dnia 27 stycznia 2025 odbyfo sie
pierwsze spotkanie Rady Soteckiej wraz z pania architekt oraz kierownik dziatu inwestycji Panig
Elzbietg Retyk, w celu adaptacji koncepcji posadowienia tawki serca na dziatce 72/4.

Ponizej dokumentacja fotograficzna z wizji lokalnej

Nie jest nieprawda.

19. Czy nieprawda jest, ze zanim Pani architekt przedstawita efekty swojej pracy po w/w
spotkaniu, Wéjt Gminy poddat pod obrady wniosek Spoétki ProNord2 z dnia 10-02-2025 roku na
komisje budzetowa zaplanowana na dzien 18 lutego, o zakup dziatki w trybie bezprzetargowym,
Whiosek spotki w zataczeniu.

Nie jest nieprawda.

20. Dlaczego Softys wraz z Radg Sotecka nie otrzymali zadnych oficjalnych dokumentéw w tej
sprawie, a informacja o niemoznosci realizacji koncepcji pojawita sie wytacznie w formie ustnych
wypowiedzi na komisjach budzetowych w kontekscie oferty dewelopera?

Wszystkie oficjalne dokumenty dotyczgce zarowno tej, jak i innej sprawy sa jawne i dostgpne
w BIP-ie lub tut. Urzedzie.



21. Czy nieprawda jest, ze radni komisji budzetowej dnia 18-02-2025 r., w swoim gtosowaniu
wyrazili wolg pozostawienia terenu do zagospodarowania go pod potrzeby mieszkaricow?

Jak wynika z zatgczonego screena nie jest nieprawda.

22. Czy nieprawdg jest, ze 7 marca 2025 w Sali konferencyjnej w gminie odbyto sie kolejne
spotkanie z panig architekt, na ktdrej byli obecni: Elzbieta Retyk - kierownik dziatu inwestycji, oraz
cztonkowie Rady Soteckiej wraz z Panig Sottys?

Nie jest nieprawda.

23. Czy prawda jest, ze od czasu, gdy Rada Sotecka z Sottys dowiedzieli sie, iz nie beda mogli
zrealizowac pierwotnej koncepcji posadowienia na gorce metalowej tawki serca, Woéjt ani razu nie
spotkat sie w tej sprawie ze spotecznikami w celu uzgodnienia innego miejsca na posadowienia
mienia gminnego?

Prawda.

24. Czy prawda jest, ze dnia 13 marca Urzad wysyta Przewodniczacemu Komisji Budzetowe jako
sprawe nr 5 te sama propozycje spotki ProNord2, niezaleznie od ustalen Rady Soteckiej, Sottys,
dziatu inwestycji oraz opinii architekt, by ponownie radni zajeli sie sprawa sprzedazy tej dziatki
(72/4) w trybie bezprzetargowym.

Prawda.

25. Czy prawda jest, ze Przewodniczacy Komisji Budzetowej usunat ten punkt z agendy z uwagi na
fakt, ze miesigc temu radni juz sie w tej sprawie wypowiedzieli?

Pytanie nalezy skierowa¢ do przewodniczacego Komisji Budzetowej.

26. Czy prawda jest, ze punkt i tak trafit pod obrady poprzez wniosek Vice Przewodniczacego
Komisji Budzetowej Andrzeja Basaraba?

j-w.
27. W jaki sposob gmina konsultowata z Rada Sotecka i Sottysem zmiany w koncepcji realizagj

przedsiewzigcia soteckiego po tym, jak na kolejnej komisji budzetowej wg stanowiska urzedu
(mozna odstucha¢ komisje na e-sesji) o niemoznosci jego realizacji?

Konsultacje Gminy z Rada Sotecka nie byly prowadzone.

28. Dlaczego pomimo odrzucenia pierwotnej koncepcji, pomimo faktu, ze érodki funduszu
soteckiego zostaty wydatkowane prawidfowo, zgodnie z uchwata zebrania wiejskiego i uchwaty
budzetowej na rok 2024 r. element matej architektury w postaci ,tawki-serca" od lutego stoi
bezuzytecznie na dziatce - bazie GOSIR, zamiast stuzy¢ mieszkaricom i turystom? Co Urzad zrobit
w tej sprawie, by tawka znalazta sig innym miejscu?

Urzad wyrazit zgode na posadowienie w/w tawki na miejscu whnioskowanym przez Rade Sotecka.

29. Czy nieprawda jest, ze Sottys wraz z Radg Solecka, sami rozpoczeli zabiega¢ o instalacje tawki
serca w innym miejscu i ostatecznie w maju 2025 roku Sottys z takim wnioskiem wystgpita
pisemnie do Wéjta. Korespondencji ponizej.

Nie jest nieprawda.

30. Jakie dziatania podjgt Urzad w celu przyspieszenia posadowienia tawki serce we wskazanym
przez Sotectwo innym miejscu?

Niezbedne i konieczne.



31. Prosze o wskazanie, jakie formalne kompetencje i $rodki prawne posiada Rada Sotecka
w sytuacji, gdy gmina informuje ustnie, ze dane przedsiewziecie nie moze byé zrealizowane.

Zgodne ze statutem.

32. Proszg o wyjasnienie, jakie dziatania mogta i powinna podja¢ Rada Sotecka w sytuacji, gdy -
pomimo uchwaty zebrania wiejskiego oraz uchwaty rady gminy - wéjt dwukrotnie przedstawiat
propozycje sprzedazy dziatki, na ktérej miato by¢ zrealizowane przedsiewziecie?

Zgodne ze statutem.

33. Czy poniesienie wydatku w wysokosci 3.000 zt na przygotowanie wizualizacji i koncepcji
zagospodarowania dziatki 72/4 w Ustroniu Morskim mozna traktowac jako dziatanie sprzeczne

z prawem, czy tez byto to dziatanie celowe, oszczedne i majace na celu obrone przestrzeni
publicznej przed sprzedazg na rzecz dewelopera oraz pokazanie mieszkaricom i radnym, ze teren
ten ma realny potencjat rekreacyjny i spoteczny?

Nie mozna.

34. Proszg o wskazanie, czy kiedykolwiek Urzad Gminy, Gminny Osrodek Sportu i Rekreacji, dziat
inwestycji badz inna jednostka organizacyjna gminy poinformowata Rade Sotecka czy Sottysa,

w sposob oficjalny, ze montaz ,tawki-serca” ma zostac¢ wykonany ze $rodkéw funduszu soteckiego,
poniewaz gmina nie posiada na to wtasnych srodkéw ani zasobdéw kadrowych. Jesli tak - prosze

o podanie daty, formy (pismo, mail, protokét) oraz tresc takiego stanowiska.

Nie przypominam sobie takiego pisma.

35. Prosze tez o wskazanie, czy w swietle prawa istnieje obowigzek, aby przed zebraniem wiejskim
Rada Sotecka przedstawita warunki techniczne, analizy finansowe lub urbanistyczne
przedsiewziecia, jak sugeruje Radna Urszula Czachorowska w swoim zapytaniu Radnej Gminy

z dnia 25-09-2025 roku w sprawie nowego miejsca relaksu w ramach funduszu soteckiego?

Zalezy czego dotyczy przedsiewziecie lub, jesli tego wymaga realizacja przedsiewziecia, czy
w budzecie Gminy przewidziane sg Srodki na powyisze.

36. Kto zatem formalnie w gminie ma taki obowigzek?
Jednostka realizujgca przedsiewziecie.

37. Prosze o wyjasnienie dlaczego Wajt zamiast podjac¢ wszelkie mozliwe dziatania w celu realizacji
uchwaty zebrania wiejskiego oraz uchwaty rady Gminy w sprawie budzetu na rok 2025, ograniczyt
sie do stwierdzen, przedstawianych ustnie podczas posiedzen komisji budzetowe] oraz zebrania
wiejskiego, ze koncepcja nie moze byc¢ zrealizowana,

Nie byto i nie ma takiego zadani inwestycyjnego w budzecie.

38. Na jakiej podstawie prawnej wojt uznat, ze moze w ten sposéb zaniechac realizacji uchwaty,
skoro to rada Gminy posiada wytaczne kompetencje do zmiany planéw miejscowych, w tym do
taczenia dziatek, ich podziatu oraz zmiany przeznaczenia?

Prosze wskazac konkretnie, realizacja ktérej uchwaty zostata zaniechana.

39. Dlaczego zamiast przedstawic radzie gminy propozycje zmiany planu zagospodarowania
przestrzennego, wojt dwukrotnie wnosit projekt uchwaty o sprzedazy dziatki - w praktyce
eliminujac mozliwosé realizacji przedsiewziecia zaakceptowanego przez mieszkancow i radnych?

Whiosek taki dwukrotnie wptynat do tut. Urzedu Gminy i Wéjt byt zobowigzany przedtozy¢ go
radzie.



40. Czy sugerowanie faktu, ze dana inwestycja zamknie sie innym budzetem niz jest zaplanowany,
ma by¢ powodem, dla ktérego nalezy zrezygnowac z projektu, albo co gorsza zrezygnowac z
potencjatu danego terenu i sie go pozby¢ poprzez sprzedaz czy zamiane?

Budzet Gminy stanowi ramy finansowe w jakich nalezy sie poruszac przy realizowaniu
inwestycji.

41. Kto zgodnie z obowigzujgcymi przepisami w strukturze organizacyjnej gminy jest
odpowiedzialny za poszukiwanie i pozyskiwanie programéw dofinansowania dla inwestycji
realizowanych przez gmine oraz jej jednostki organizacyjne?

Zalezy od planowanego do dofinansowania zadania. Zazwyczaj pracownik Referatu Inwestycji
i Gospodarki Komunalnej.

42. Czy w sytuacji, gdy w Urzedzie Gminy zatrudniona jest osoba lub komérka odpowiedzialna za
fundusze zewnetrzne, mozna obarczac Rade Soteckg lub Sottysa obowigzkiem wyszukiwania takich
programow lub ponosi¢ wobec nich zarzut, ze nie wskazali konkretnego Zrédta finansowania?

W zadnej sytuacji nie moina.

43. Czy brak wskazania programu dofinansowania przez Rade Sotecka moze stanowié¢ podstawe do
wykluczenia lub zaniechania realizacji projektu, czy tez to urzad - w ramach swoich kompeteng;ji
i zadan wtasnych - powinien aktywnie poszukiwaé¢ mozliwych Zrédet finansowania?

Nie moze.

44. Proszg 0 wyjasnienie, czy w okresie pomiedzy 5 wrzesnia 2025 r. - kiedy sotectwa miaty
obowiazek przesta¢ swoje propozycje dziatari do budzetu na kolejny rok - a zebraniem wiejskim
w dniu 11 wrzesnia 2025 r., wojt zorganizowat jakiekolwiek spotkanie z sottysem lub Rada Sotecka
w celu omdwienia problemdw zwigzanych z realizacjg koncepcji na dziatce 72/4. Czy woijt
przedstawit w tym czasie jakiekolwiek dokumenty, ekspertyzy lub analizy wskazujace, ze
przedsigwzigcie nie moze by¢ kontynuowane, czy tez ograniczyt sie do ustnego stwierdzenia na
zebraniu wiejskim, ze koncepcja jest niemozliwa do realizacji, i jednoczesnego odczytania
zmodyfikowanej propozycji prywatnej spétki?

Nie zorganizowat. Nie przedstawit. Nie ograniczyt sie.

45. Jak nalezy ocenic fakt, ze wojt - zamiast prowadzi¢ dialog ze spotecznikami i przedstawi¢
dokumentacje - pojawit si¢ na zebraniu wytacznie z ofertg dewelopera, co moze sugerowacd
priorytetowe taktowanie interesow spotki kosztem realizacji uchwat mieszkaricéw i rady gminy?
Czy wojt moze powotywac sie na subiektywng ocene ,korzystnoséci” oferty dewelopera, jezeli

wczesniej nie udokumentowat w sposdb formalny i rzetelny, ze koncepcja mieszkancow jest
niemozliwa do realizacji?

Powyisze nie stanowi pytania, a raczej subiektywne sugestie.

46. Czy to prawda, ze kolejna koncepcja dewelopera, zostata przygotowana radnym Gminy pod
gtosowanie na komisji budzetowej zaplanowanej na dzief 16-09-2025 roku. Dokumenty w
zataczeniu.

Prawda. Jak wskazuje zatgczony dokument.

47. Jakie dziatania planuje podja¢ Wéjt w przypadku, gdyby uznat, ze zaprezentowana przez Rade
Sotecka i Softysa ostatnia koncepcja zagospodarowania tego terenu nie jest mozliwa do realizacji?

Jesli zostania podjeta decyzja, bedzie réwniez przekazana informacja o dalszych dziataniach.



48. Czy Wojt zamierza w takiej sytuacji poszukiwac alternatywnych rozwiazan, ktére pozwolityby
zachowac ten teren dla mieszkaricow, wykorzystujac przy tym wszelkie dostepne narzedzia, jakimi
dysponuje Gmina i Rada Gminy (np. zmiana miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, taczenie lub podziat dziatek, korekta granic pasa drogowego, czy inne formy
przeksztatcen administracyjno-planistycznych)? Czy tez Wajt sktania sie raczej ku rozwigzaniu
polegajgcemu na sprzedazy, zamiany lub przekazaniu tego terenu, ktéry ze wzgledu na swoje
potfozenie - z naroznym, dwustronnym widokiem na morze - stanowi wyjatkowo atrakcyjng
lokalizacje dla inwestycji deweloperskich?

Sprzedaz, zmiana lub przekazanie nieruchomosci gminnych odbywa sie na podstawie uchwaty
Rady Gminy.




